El Lobo Feroz

Sentidos y significados politicos

Instituciones y discursos

El inteligente discurso regio en la Navidad de 2014 no puede hacer olvidar que fue Franco quien
restaurd la Monarquia y quien eligié la Dinastia. Cierto que es preferible un monarca con luces a
uno que funcione con los faros apagados. Cierto también que la institucibn monarquica vuelve a
echar inesperadas raices, un poco por filibusterismo institucional y otro poco porque aqui las
lealtades suelen ser producto del agradecimiento de los estbmagos. Pero, a pesar de todo, el
Paris que nos queda a quienes no comulgamos con ruedas de molino, como suele decirse, es
que esta monarquia no ha pasado la prueba del algoddn, o sea, la aprobacion explicita de la
soberania popular. Y este Paris s6lo nos lo podrian quitar las urnas.

iQué burrada, tener que arrastrar unos y otros esta reliquia de la Guerra Civil!
Los nuevos convecinos

Muchos espafioles parecen creer que los trabajadores magrebies, africanos, chinos, europeos
orientales o latinoamericanos estan de paso en nuestro pais. La diferencia cultural, en realidad un
elemento ideologico, es para esos espafioles mas fuerte que la comprension de que estos
convecinos nuestros son los albafiles, agricultores, chatarreros, médicos, encargados de bares y
restaurantes, cuidadores y otras cosas, nuestros. Son como los convecinos con quienes no nos
hablamos o nos hablamos muy poco —aunque eso, claro esta, depende de las posiciones y las
convenciones de clase, y no siempre para bien—. Sin embargo, basta mirar a nuestro alrededor,
observar lo que ha ocurrido en Alemania, en Francia, en Bélgica, etc., para comprender que los
hijos de esos chatarreros, cuidadores, albafiles, obreros agricolas o lo que sean creceran y se
convertiran en trabajadores espafioles como los demas. En trabajadores o en parados como los
demas. Son nuestros compatriotas, en acto ya o en potencia, que diria Aristoteles.

Pues bien, estos nuevos compatriotas tienen nacionalidades diversas —cuando consiguen un
papel que lo diga sellado por alguna autoridad de donde sea—. Pese a estar avecindados en este
pais, en sus pueblos y ciudades, carecen, por causa de su nacionalidad, de la condicion de
ciudadanos, lo que a su vez les priva de derechos politicos y precariza todos los demas.

Si somos politicamente demdcratas, esto es, si creemos que todo el mundo ha de tener cuando
menos los mismos derechos, o, pragméticamente, si se quiere evitar explosiones sociales
extrapoliticas, entonces es preciso que todo el mundo comprenda que esos compatriotas
inmigrados han de tener derechos politicos.

Y para eso no hay que exigirles que abandonen su nacionalidad, si quieren conservarla. Basta
vincular la ciudadania a la nacionalidad o bien a la vecindad.

Lo que no puede ser es que sigan trabajando en Espafia sin tener plenos derechos sociales, sin
tener derechos politicos. A quienes no quieran verlo hoy sus hijos se lo haran ver mafana.



(Dicho sea de pasada, el escaso interés que muestran los sindicatos por este tipo de trabajadores
alimenta una bomba de relojeria mas, que, como las otras que también alimentan, puede
estallarles en la cara.)

Derecho a decidir

El independentismo catalan funciona muy bien a través de la ambigliedad semantica. Ya lo hizo
—yYy muchos picaron— con lo del «Estado espafiol» para evitar la palabra «Espafia». «Llueve en
todo el Estado espafiol», decian los partes meteorolégicos de TV3; y nosotros imaginabamos
mojados todos los juzgados con sus expedientes, todos los cuarteles y cuartelillos, todos los
despachos de la administracion publica, cuando en realidad donde llovia era en la Peninsula —Ilo
de la Peninsula, claro, es una concesion, pero no esperen mas de mi—.

Esto de la semantica viene a cuento por lo del «Derecho a decidir». ¢Quién puede estar en
contra del derecho a decidir? ¢ Es que no lo tenemos? ¢ Es que nos lo quieren quitar? El personal
pica y se apresta a la defensa. «jQueremos el derecho a decidir!», seguro de que defiende lo
mas obvio.

Pero no defiende lo obvio: pues las instituciones que gobiernan Catalufia han convertido el
‘derecho a decidir’ en grito en favor del «derecho de secesion». Y muchos de los que se han
tragado el anzuelo del «Derecho a decidir» no estan defendiendo la secesion, sino simplemente
decidir, o una institucionalizacion politica federal, o simplemente lo que hay, pero decidido por
ellos.

No podemos confundir el «derecho a decidir» con el derecho a la libre determinacion, que es otra
cosa. Cada cosa tiene su nombre. El derecho de autodeterminacion es el que tienen los pueblos
colonizados para liberarse de sus colonizadores. No es éste el caso de Catalufia. Catalufia podria
tener un derecho a la libre determinacién. Una comunidad, en asuntos que solo la afectan a ella
misma, puede tener ese derecho. Tampoco es éste exactamente el caso de Catalufia, pues la
independencia es asunto que afecta también al resto de Espafa (y no sélo al Estado espariol,
dicho sea de paso). Por eso es preciso que el conjunto de Espafia, de los espafioles, le conceda
a Catalufia, a los ciudadanos de Catalufia, el derecho a la libre determinacién, para que, Si
guieren, puedan ejercerlo.

Se puede estar a favor de un estado federal que reconozca a los federados el derecho a la libre
determinacién —como es el caso de lo que defiende este Lobo—, siempre, claro es, con algunas
condiciones inapelables: que la secesion, en su caso, sea una decisién tomada por una mayoria
ciudadana cualificada, mediante métodos claros y al margen de toda sospecha, con neutralidad
institucional y con la condicién de no limitar los derechos que los ciudadanos ya poseen o
deberian poseer (por ejemplo, el de expresarse en cada caso en la lengua que prefieran). Esto
seria derecho a la libre determinacién blanco y en botella y no mercancia tarada.



