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A¢El nuevo Consenso de Washington?

Notas sobr e estrategia ecologista

Voy a dedicar estas IAneas a cuestiones A«estratA©gicasA» a€’lato sensua€”, de forma que lo
mAijs honesto serAj que comience por explicitar mi principal intuiciA3n estratA©gica: no creo que
nadie tenga nada particularmente sAdlido que decir sobre A«estrategiaA». Si esta intuiciA3n se
me presenta como VAjlida en el plano de las luchas especAficas, tanto mAjs en A©sos que se
aproximan en generalidad al de la pugna por una humanidad libre y una sociedad justa en un
planeta habitable.[1] En aquellas luchas, en esta pugna, nos lo jugamos todo, de forma que nos
vemos obligados a reflexionar sobre estrategias, y a juzgarlas, por poco que confiemos en
nuestros juicios estratA©gicos.

Xan LA3pez publicaba a comienzos de mayo un interesante artAculo bajo el tAtulo A«<El Nuevo
Consenso de WashingtonA». UsarA© el artAculo de LA3pez como telA3n de fondo por varias
razones. En primer lugar, porque el mismo sugiere que existirAan motivos para intuir una cierta
deriva hacia la recomposiciA3n de un A«orden globalA» cortado por alguna clase de patrA3n
keynesiano, o al menos motivos para creer que el actual hegemA3n alberga la intenciA3n de
preservar su preponderancia por esa vAa. En segundo lugar, porque se trata de un texto que
pone implAcitamente en juego el sentido comA°n estratA©gico de un sector del ecologismo que
viene abogando en los A°ltimos aA+os por esa constelaciA3n programAitica a la que ha dado en
llamarse Green New Deal (GND).

Las aguas del debate en el seno del ecologismo parecen sugerir la conveniencia de apuntar a un
extremo que debiera sobrar poner de relieve: valoro muy positivamente el hecho de que sean
cada vez mAis las voces y esfuerzos orientados a dar cuerpo a una cultura y una praxis que
pudieran permitirnos hacer frente a la actual coyuntura ecosocial con alguna garantAa de A©xito.
Parto pues de la intenciA3n de contribuir con un pequeA+o granito de arena a la tarea de avanzar
hacia una A«ecologAa polAtica que sea Actil para este tiempoA», y asimismo de la convicciA3n de
que la A«diversidad puede ser en cierta forma una fuerzaA» (LA3pez, 2023a). Por supuesto, el
respeto a la diferencia es un valor que no echa exclusiva ni primariamente raAces en esa
convicciAn, pero se trata en cualquier caso de un valor que violentarAamos si disimulAjramos las
diferencias.[2]

Debemos preguntarnos pues cuAjl podrAa ser esa cultura polAtica y esa ecologAa polAtica A°til
para este tiempo. Es A©sta la pregunta que me interesa plantear, pero avanzarA© hacia ella
dando un rodeo por la seA+alada asunciA3n de acuerdo con la cual pueden detectarse ya entre
las cenizas del neoliberalismo los brotes de un nuevo orden socioeconA3mico que habrAa de ser
descrito trazando analogAas y rescatando imAjgenes motivadoras de esa IAnea que va del New
Deal al keynesianismo de posguerra.

La A©poca de la historia econA3mica global que va de 1933-1945 a 1973 a€"de la investidura de
Roosevelt a la consumaciA3n del shock de Nixon, digamosa€” arranca con una iniciativa
legislativa destinada a atar en corto a la banca. La Ley de Emergencia Bancaria, aprobada al dAa
siguiente de la investidura de Roosevelt, fue enseguida sustituida por la mAjs acabada Glass-



Steagall, que trazaba estrictos IAmites a la especulaciA3n financiera separando con claridad la
actividad de la banca comercial y la de la banca de inversiA3n. Transcurridos tres lustros desde la
A°ltima implosiA3n financiera, se espera con mAjs confianza la siguiente que el menor asomo de
valentAa legislativa dirigida a su contenciA3n. Sobra anotar que la palabra A«financiarizaciA3nA»
es una de las que mejor definen nuestra A©poca econA3mica, del mismo modo que sobra
explicar que una de las facetas mAjs importantes de su significado es la relativa al creciente
poder polAtico de las instituciones financieras.

En lugar de ninguna clase de atisbo de regulaciA3n del sector bancario anAjloga a la que abriera
la A©poca del New Deal, lo que hallamos en nuestro presente es la prolongaciA3n de la tendencia
de los principales agentes del sector a la inversiA3n de los depAssitos, dificultando el flujo del
crA@dito y facilitando la emergencia de quiebras vy crisis periA3dicas, con cargo al contribuyente.
La A«nueva crisis bancariaA» de la que se viene hablado en el A°ltimo mes y medio no es nueva,
pues. Se trata de la crisis de 2007-2008, que el mundo atlAjntico resolviA3 poniendo a funcionar
la mAjquina de hacer dinero, regando con A@I al sector financiero y cruzando los dedos hasta la
prA3xima. Es de justicia reconocer, no obstante, que el actual Juggernaut es un hueso mAjs duro
que el que royeran tras el crac del 29: domesticar al sector financiero significarAa hoy
desmantelar la arquitectura de la globalizaciA3n capitalista que surgiera de la dA©cada de A«el fin
de la historiaA» &€’una dA©cada que, casualmente, se cierra con la derogaciA3n de la Glass-
Steagalla€”.

Sea como fuere, el volumen de ingresos por intereses de los principales bancos no deja de
crecer, y la remuneraciA3n de los depAs3sitos oscila entre el cero y la nada. La brocha gorda
antiinflacionaria de las subidas de tipo encarece hipotecas y crA©ditos al consumo y se combina
con el bisturA de A«la firme decisiA3n de apuntalar a la bancaA» (Bayona, 2023). A%oste es el
contexto en el que el sector bancario espaA+ol se atreve a poner el grito en el cielo y presentar
recursos contra un impuesto temporal que aproxima tAmidamente la tributaciA3n de las
principales entidades financieras del paAs a la del amable contribuyente.

La fiscalidad ofrece otro Ajngulo privilegiado desde el que contemplar la distancia que media
entre nuestro contexto y el del New Deal. David Harvey recoge en su Breve historia del
neoliberalismo un grAjfico que nos ahorra cualquier comentario ulterior (Harvey, 2005: 33). En
A©l podemos apreciar cA3mo entre el 33 y el 45 el tipo impositivo al tramo mAjs alto se dispara
en EE.UU. desde el entono del 25% hasta el del 90%, en el que permanece durante dos
dA©cadas para caer luego al 70% y desplomarse ya a partir de 1980. Un vistazo a la Base de
datos global de estadAsticas tributarias de la OCDE basta para convencerse de que no es A©sa
la 1Anea que sigue hoy EE.UU. a€”el A°nico logro legislativo de la administraciA3n Trump, su
masivo recorte fiscal a los multimillonarios y las grandes empresas, sigue en piea€”, pero
tampoco ningA°n paAs atlAjntico.[3]

Estamos, en fin, tan lejos del 33 y el New Deal americano como del espAritu del 45 y el consenso
de posguerra britAjnico. Olvidarlo sA3lo puede contribuir a menoscabar nuestras metAjforas,
nuestra memoria[4] y nuestra estrategia. La defunciA3n del neoliberalismo de la que llevamos
hablando tres aA+os podrAa discutirse, y con buena base, pero mucho mAijs controvertible
resulta la idea de que esa defunciA3n estarAa dando paso a algo equiparable al New Deal.
Indudablemente, la retAdrica estAj ahA, pero son escasos los hechos que anuncien, a este lado
del AtlAjntico o al otro, la inminencia de su traducciA3n en polAticas efectivas. El optimismo en



torno al protagonismo del Estado en la rAjpida transformaciA3n que nuestras economAas deberA
an haber emprendido ayer debe confrontarse con la imagen que nos devuelve la comparativa de
su poder relativo frente al capital transnacional.

Si lo que tenemos en mente es, como LA3pez, el liderazgo del IAder atlAjntico, no debiA©ramos
desatender que, con una previsible recesiA3n en el horizonte, lo que hemos presenciado en el
A°ltimo aA+o ha sido una sucesiA3n de recortes del gasto social: al considerar el arco que va de
la sanidad a la asistencia alimentaria, de la ayuda federal a los Estados a las coberturas por
desempleo, lo Altimo de lo que un observador imparcial hablarAa serAa del florecimiento del
Estado de bienestar estadounidense.[5]

Pero si lo que tenemos en mente es el empeA+o del IAder atlAjntico en el apuntalamiento militar
de su hegemonAa, entonces harAamos bien en pensar despacio. Ni LA3pez ni nadie necesita que
le recuerde los riesgos de la rampante confrontaciA3n geoestratA©gica. Tampoco es preciso
aclarar que en esa confrontaciA3n trastabilla el hegemA3n mAjs violento de la historia. Ni que
aplaudir sus traspiA©s en la cuerda floja de la hegemonAa puede con facilidad equivaler a
aplaudir el preludio del omnicidio. En uno de esos traspiA©s debemos leer, por cierto, el principal
logro de la administraciA3n Biden en este terreno: desconectar a Europa de su A«socio comercial
naturalA» en Rusia (Chomsky, 2023) y asegurar su esfera de influencia en la UniA3n Europea a
travA©s de una OTAN increAblemente reforzada. Este gran logro trae consigo, entre otras cosas,
una grave catAjstrofe ecolA3gica, no sAdlo por la contradicciA3n entre rearme y sostenibilidad,
sino asimismo por el absurdo termodinAjmico del nuevo mercado gasista. Sobra insistir, pues, en
que es difAcil encontrar A«elementos que debamos apoyarA» (LA3pez, 2023b) en la estrategia
hegemAsnica del jefe atlAjntico 4€"tampoco en su aspecto econA3mico, plasmado en acuerdos
de cooperaciA3n econA3mica y militar con sus clientes europeos y asiAijticos: en realidad, trae
antes a las mientes el neo-mercantilismo del A«sistema americanoA» que el New Deala€”.

Es poco menos que obvio, no obstante, que podrAa haber A«elementos que deberAamos
apoyarA» en proyectos reformistas tipo New Deal. Nadie en su sano juicio se opondrAa a polA-
ticas redistributivas de verdad, a reducciones de la jornada laboral, a extensos programas de
vivienda pA°blica,[6] a la ampliaciA3n de los servicios pA°blicos existentes o a la creaciA3n de
otros inexistentes.[7] Nada de lo que hoy estA;j sucediendo a ambos lados del AtlAjntico tiene
estos perfiles, ni tampoco la iconografAa que ha venido a asociarse al GND bajo la forma de
macroproyectos A«renovablesA».

Hay un A°ltimo elemento que LA3pez identifica en su texto y que diferencia nuestra situaciA3n de
la del New Deal: la actual debilidad del movimiento obrero. Con todo, las conclusiones que deben
extraerse de aquA distan, a mi juicio, de la que extrae el autor. Desde su punto de vista, dada esa
debilidad, no queda sino caminar hacia la sostenibilidad siguiendo la estela de la
A«socialdemocracia de guerra y por la seguridadA» del jefe atlAjntico. Sin embargo, la
conclusiA3n razonable serAa la de la necesidad de contribuir a la revitalizaciA3n del movimiento,
como ejemplifica el propio New Deal histAsrico.

El movimiento obrero estadounidense habAa sido aplastado en los veinte, pero en la dA©cada
subsiguiente resucitA3. ContribuyA3 el contexto de crisis, pero tambiA©n un ingente volumen de
trabajo cultural, social y polAtico. Sin ese trabajo, el New Deal habrAa tenido una forma
radicalmente diferente, porque la efectiva fue, en buena medida, obra del activismo de las



organizaciones de base. Este punto suele ilustrarse echando mano de esa conocida anA©cdota
de acuerdo con la cual el presidente Roosevelt solAa despedirse de los sindicalistas diciendo:
A«muy bien, ahora sA3lo queda que salgAjis ahA fuera y me obliguA©is a hacerloA». Y lo
hicieron. Los aA+os treinta estadounidenses han de recordarse no tanto como los aA+os del New
Deal de Roosevelt, sino sobre todo como los aA+os del renacimiento del movimiento obrero tras
el violento asalto del primer Red Scare. No debe esperanzarnos hoy, por tanto, la retAsrica del
consejero de Seguridad Nacional de la administraciA3n Biden (cf. LA3pez, 2023b), sino antes bien
el modesto resurgir del sindicalismo en EE.UU. o, en Europa, las lecciones que desde Francia
nos llegan de la confluencia entre la lucha ecologista y la obrera.

AsA pues, incluso aunque entendiA©ramos que alguna clase de GND constituye de hecho el IA-
mite polAtico de nuestros horizontes ecosociales posibles, y aun del discurso Actil, cabe argAVair
que la tarea de construir una cultura polAtica a la altura de nuestro tiempo depende tanto o mAjs
de la revitalizaciA3n de los movimientos populares que del control de un hipotAGtico Estado
emprendedor llamado a dirigir la transiciA3n por la vAa socialdemA3crata.

Una importante pregunta estratA©gica es en este punto la relativa a aquellos IAmites del discurso
Actil. Una posible respuesta apelarAa al A«realismo polAticoA» para orillar el debate sobre los IA-
mites de la A«transiciA3n ecolA3gicaA» entendida en los tA©rminos convencionales: como
sustituciA3n tecnolA3gica. Otra aconsejarAa espolear el debate sobre esos IAmites, entendiendo
el A«sentido comA°nA» no tanto como el suelo sobre el que debemos avanzar con cautela en
nuestra A«guerra de posicionesA», sino sobre todo como un objetivo: el de alumbrar un sentido
comA°n mejor (Gramsci, 1948: 129).

Podemos denominar A«liberalismo verdeA» al sentido comA°n imperante: verde en la superficie,
radicalmente antiecologista en la sustancia (Arias, 2020). Cualquier proyecto polAtico a la altura
de los tiempos tiene que lidiar con A©l de un modo u otro: puede pretender usarlo como un
ambiguo viento de cola, e incluso interpretar algunos de sus elementos como Avictorias
ecologistasA», pero puede tambiA©n cuestionarlo abiertamente. Si partimos de la convicciA3n de
que, en polAtica, de lo que se trata es de ganar posiciones en una batalla por el discurso en la
que no conviene ponerse demasiado grave con lo bueno o lo verdadero, serAj difAcil llevar el
frente mucho mAjs allAj de la idea de A«transiciA3n ecolA3gicaA» como sustituciA3n tecnolA3gica
(cf., v. g., LA3pez, 2023c).

Al pensar en los medios polAticos para una transiciA3n justa nos movemos en el terreno de la
polAtica ficciA3n: a corto plazo, la socialdemocracia climAitica del GND radical se antoja tan
hacedera como el leninismo ecolA3gico (Andreas Malm), y los plazos son endiabladamente
cortos. Al pensar en la transiciA3n en sA misma, las cosas parecen mAjs claras: llegarAj, solita o
acompaAzada, y se inclinarAj hacia el apartheid ecolA3gico y el neocolonialismo a€”el plan A, en
cursoa€”, o hacia un reparto mAjs o menos justo de la escasez. SerAjn muchos los factores que
puedan contribuir a inclinar la balanza, pero uno decisivo residirAj sin duda en el sentido comA®°n
vigente en las metrA3polis. Ganar terreno al sentido comA°n ecoliberal 4€”firmemente establecido
en el plan A, con centro de gravedad en el cortoplacismo neocolonial de la A«transiciA3nA» como
sustituciA3n tecnolA3gicad€” podrAa concebirse hoy como el principal frente de la batalla por la
posibilidad de una transiciA3n justa. Los ecos de la Conferencia de Bandung y las voces de los
agricultores indios, los Trabajadores Rurales Sin Tierra, la VAa Campesina o el CADTM nos traen
en este sentido mensajes mAjs importantes que la retA3rica del consejero de Seguridad Nacional



de Biden.

A¢Una cultura polAtica a la altura de los tiempos? Aquella que ponga en primer plano cada
aspecto de nuestra situaciA3n de extralimitaciA3n. El aspecto mAjs importante de esa situaciA3n
es que es nuestra: del Norte. A«TransiciA3n justaA» tiene varios significados: como mAnimo, el
relativo a las desigualdades dentro de las sociedades opulentas y el relativo a la opulencia de las
sociedades opulentas. SeA+alar que no debemos dejar de subrayar ninguno de los dos de cara a
la configuraciA3n de una cultura polAtica Al para este tiempo no es un mero ejercicio de
reconfortante purismo moral, y quizAj tampoco una violaciA3n de las reglas del juego del
A«realismo polAticoA». En cuanto a A©stas, estarAa bien verlas por escrito, porque mucho me
temo que no estAjn tan definidas y asentadas como las leyes de la mecAjnica de fluidos,
pongamos por caso.[8] En cuanto a lo del purismo moral, sA3lo cabe insistir en el peso del sentido
comA°n metropolitano en esa balanza de la transiciA3n que habrAj de inclinarse hacia el reparto
de la escasez o hacia la profundizaciA3n del apartheid ecolA3gico, la militarizaciA3n de las
fronteras, el extractivismo desaforado, el neocolonialismo, la proliferaciA3n de zonas de sacrificio
y, en fin, la prolongaciA3n de nuestro business as usual terminal.
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Notas

1. Isaiah Berlin nos explicaba en su biografAa de Marx la convicciA3n con que A©ste defendAa
la intuiciA3n opuesta: la de que habAa, en efecto, alguien con algo crucial que decir sobre
estrategia, y ese alguien era un Karl Marx que, de hecho, solAa acertar en sus pronAs3sticos
estratA©gicos. at"

2. A«No seamos ambiguos: en el debate de ideas no debe haber piedad. Las ideas no estAjn
para respetarse, estAjn para discutirseA» (Arcarons & RaventAn, 2023). at*

3. Otra diferencia entre aquel contexto y el nuestro reside en la tasa de desempleo, hoy en mA-
nimos histAsricos en EE.UU. Como es sabido, estas cifras suponen un problema para la
tasa realmente importante, la de ganancias. Existe una forma de abordar este problema, y
no se esmeran en ocultarla los arquitectos de la polAtica econA3mica (Harvey, 2023):
propiciar una recesiA3n que arrastre consigo la tasa de salarios. 1"

4. Al hablar de la memoria en el contexto del artAculo que hemos escogido como botA3n de
muestra, es difAcil dejar de seA+alar que en el mismo se nos presenta a John Fitzgerald
Kennedy como A«el artAfice de la misiA3n a la LunaA» (LA3pez, 2023b). Entiendo que el
autor no pretendAa otra cosa que insertar una referencia al penA°ltimo libro de Mariana
Mazzucato, pero escribAa esas IAneas en el aniversario de la liberaciA3n de Vietham. Por la
salud de la memoria, debiA3 referirse a A©I como el presidente que arrojA3 sobre los
campesinos vietnamitas a la Fuerza AA©rea de los Estados Unidos, autorizando el uso del
napalm y dando inicio a la mayor guerra quAmica de la historia (mAjs de 80.000 millones de
litros de herbicidas, principalmente del nefando agente naranja). Fue A©sta su principal
hazaA+a en calidad de pionero, pero hubo otras en las que estableciA3 marcas difAciles de
batir. AsA, por ejemplo, su victoria electoral dependiA3 en buena medida de una mentira
deliberada de acuerdo con la cual el pueblo americano debAa temblar de miedo porque los
rusos les sacaban varios cuerpos en la carrera armamentAstica: A«no votA®©is a ese blando
de lke, que no ha sabido defender al paAs de esta terrible amenaza inexistenteA». Cuando
poco despuA®©s Jruschov le ofreciera una reducciA3n conjunta de capacidad militar ofensiva
a€’y la emprendiera unilateralmente, de hechoa€”, Kennedy respondiAs3 con el silencio y el
ejemplo: financiando un inmenso programa de rearme. CabrAa mencionar tambiA®©n el
infame heroAsmo de su resoluciA3n de la crisis de los misiles (cf. Arias, 2022), pero basta
con lo indicado como preludio de la pregunta decisiva: A¢,quA© ganan nuestras metAijforas
ilusionantes con esas imAjgenes deformadas, tomadas del baA°l de los recuerdos
falsarios? at’

5. Mientras redacto estas IAneas se prolonga el enA©simo debate sobre el techo de deuda
ante un posible default. Como en todos los anteriores, pasa curiosamente inadvertida una
posibilidad obvia: cabe endeudarse, pero tambiA©n aumentar los ingresos fiscales. Se trata
de una opciA3n que no estAj en la agenda: se discute una vez mAjs, exclusivamente, sobre
el techo y los recortes de gasto, y todo indica que habrAj mAis recortes. Si echamos, por
otra parte, un vistazo a los A°ltimos vaivenes de nuestra eurocracia, encontramos que la
propuesta de la ComisiAn para la reforma del Pacto de Estabilidad y Crecimiento no
anuncia cambios significativos, y por si cupieran dudas Bruselas se apresura a
acompaAzarla de llamadas de atenciA3n sobre el exceso de dA®ficit 4€"entendido, claro,
como cualquier cifra que supere ese 3% que Guy Abeille basA3, segA°n sus propias
palabras, en nadaa€”. at'



6. Con varios millones de viviendas en desuso, no serAa en nuestro paAs necesario imitar el
afAjn constructor de la Public Works Administration. at"

7. El cuarto pilar del Estado del bienestar del que tanto nos ha hablado VicenA§ Navarro serA-
a un buen ejemplo, pero tambiA©n el de los programas educativos, artAsticos y culturales
de la Works Progress Administration, que podrAan inspirar hoy proyectos de formaciA3n y
contrataciA3n de mineros urbanos u hortelanos ecolA3gicos. at

8. Es claro que el realismo exige acusar recibo del auge de las derechas, adecuar mensajes a
contextos y poner entre comillas todo maximalismo que pueda chocar con objetivos
inmediatos cuya importancia no cabe minimizar 4€’la reediciA3n de un gobierno de
coaliciA3n serAa aquA el ejemplo mAjs inmediatoa€”. Nada de esto habla, sin embargo, en
contra de la necesidad de aprovechar todos los espacios posibles para atacar la idea de
A«transiciA3n ecolA3gicaA» como sustituciA3n tecnolA3gica y para recalcar que no puede
haber una A«transiciA3n justaA» sin un rAjpido abandono de la actual senda neocolonial y
una drAjstica reducciA3n del metabolismo econA3mico del Norte, responsable &4€"tanto
histAsrica como actualmentea€” de la catAjstrofe ecosocial en curso. Jorge Riechmann lo
ha expresado con claridad, completando el apotegma de Emilio Santiago MuiA+0: A«o nos
empobrecemos, o morimos matandoA» (Riechmann, 2021: 23). a1*



